Irlanda Villegas
Gunther Dietz

Miguel Figueroa Saavedra
(coordinadores)

La traduccion lingiiistica y cultural
en los procesos educativos: hacia
un vocabulario interdisciplinar

<
|9
]
'_
[©]
prt
o
)

z
)
O
v
)
-
o
v
V)

Universidad Veracruzana



Esta obra se encuentra disponible en Acceso Abierto

para copiarse, distribuirse y transmitirse con propésitos no comercia-
les. Todas las formas de reproduccién, adaptacion y/o traduccion por

medios mecanicos o electronicos deberan indicar como fuente de

origen a la obra y su(s) autor(es).
Se debe obtener autorizacién de la Universidad Veracruzana para
cualquier uso comercial.
La persona o institucion que distorsione, mutile o modifique

el contenido de la obra sera responsable por las acciones legales que

genere e indemnizara a la Universidad Veracruzana por cualquier

obligacion que surja conforme a la legislacién aplicable.



LA TRADUCCION LINGUISTICA Y CULTURAL
EN LOS PROCESOS EDUCATIVOS:
HACIA UN VOCABULARIO INTERDISCIPLINAR

£ COLeCCION
BIBLIOTECA



UNIVERSIDAD VERACRUZANA

Sara Ladrén de Guevara
RECTORA
Maria Magdalena Hernandez Alarcén
SECRETARIA ACADEMICA
Salvador Tapia Spinoso
SECRETARIO DE ADMINISTRACION Y FINANZAS
Octavio Ochoa Contreras
SECRETARIO DE DESARROLLO INSTITUCIONAL
Edgar Garcia Valencia

DIRECTOR EDITORIAL

UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO
FACULTAD DE FILOSOFIA Y LETRAS

Jorge Enrique Linares Salgado
DIRECCION
Ricardo Alberto Garcia Arteaga Aguilar
SECRETARIA GENERAL
Nair Maria Anaya Ferreira
SECRETARIA ACADEMICA
Juan Carlos Cruz Elorza

COORDINACION DE PUBLICACIONES



LA TRADUCCION LINGUISTICA Y CULTURAL
EN LOS PROCESOS EDUCATIVOS:
HACIA UN VOCABULARIO INTERDISCIPLINAR

Coordinadores
IRLANDA VILLEGAS
GUNTHER DIETZ
MIGUEL FIGUEROA SAAVEDRA

1944-2019 Direccién Editorial



Diseno de coleccion: Aida Pozos Villanueva
Magquetacion de forros: collage digital de Jorge Cerén Ruiz

Clasificacion LC:
Clasif. Dewey:
Titulo:

Edicion:
Pie de imprenta:

Descripcion fisica:
Serie:

Nota:

ISBN:

Materias:

Autores relacionados:

P306 T712 2019
418.02
La traduccion lingiiistica y cultural en los procesos educativos : hacia un
vocabulario interdisciplinar / coordinadores, Irlanda Villegas, Gunther
Dietz, Miguel Figueroa Saavedra.
Primera edicion.
Xalapa, Veracruz, México : Universidad Veracruzana, Direccién Editorial ;
Ciudad de México : Universidad Nacional Auténoma de México, 2019.
384 paginas; 23 cm.
(Coleccion Biblioteca).
Incluye bibliografias.
9786075027845 (UV)
Traduccion e interpretacion.
Lenguaje y cultura.
Lenguaje y educacion.
Villegas, Irlanda.
Dietz, Gunther.
Figueroa Saavedra, Miguel, 1971-

DGBUYV 2019/34

Primera edicidn, 25 de septiembre de 2019

D. R. © Universidad Veracruzana
Direccion Editorial
Nogueira nim. 7, Centro, cp 91000
Xalapa, Veracruz, México
Tels. 228 818 59 80; 228 818 13 88
direccioneditorial@uv.mx
https://www.uv.mx/editorial

D. R. © Universidad Nacional Auténoma de México
Avenida Universidad 3000,
Ciudad Universitaria, Delegacion Coyoacan,
cp 04510, Ciudad de México

ISBN: 978-607-502-784-5 (Uv)
DOI: 10.25009/uv.2091.1445

ISBN: 978-607-30-2335-1 (UNAM)

La publicacion de este libro se financié con recursos PECE.

Impreso en México
Printed in Mexico




PROLOGO

LA TRADUCCION LINGUISTICA Y CULTURAL EN LOS PROCESOS EDUCATI-
VOS: HACIA UN VOCABULARIO INTERDISCIPLINAR es el resultado de una
larga ruta de discusiones en torno a ideas y conceptos que subyacen al
quehacer educativo y que estan emparentados con procesos de traduc-
cion, entendida esta en un sentido muy amplio de “funcién cognitiva
del lenguaje”, es decir, aquella capacidad del lenguaje de facilitarle expe-
riencias cognitivas al ser humano a través de “operaciones meta-
lingtiisticas” (Buden y Nowotny, 2009: 202). Surge del “giro cultural” en
la traductologia que comenzé a vislumbrarse desde la década de los
setenta (siglo xx) —ya irremisiblemente contagiada con la consolidacién
de los Estudios Culturales— cuando empez6 a emigrar hacia el campo
de los Translation Studies, al concebirse ya no solo como un fenémeno
lingiiistico sino, sobre todo, sociocultural: practico si, pero también
metarreflexivo, dependiente de contextos e ideologias; en suma, un
concepto interdisciplinario que ya no tenia cabida solamente en las
ciencias del lenguaje y en la literatura y que podia resumirse en una
suerte de “transferencia intercultural” (Bassnett, 1998: 132).

Asumir las relaciones de poder implicitas en los procesos traducto-
rales ha marcado, a partir de entonces, el surgimiento de nuevas pers-
pectivas. Asi, entrelas décadas 1980-2010 al giro cultural han proseguido
los giros globalizador, empirico y socioldgico hasta llegar, incluso, al
propio giro traductoral (Snell-Hornby, 2010). En consecuencia, en la
lucha por ser considerada como disciplina auténoma, la traduccion ha
recorrido un vertiginoso camino en los estudios de traduccién donde
ha pasado por considerarse “interdisciplina” hasta llegar a ser recono-
cida recientemente, inclusive, como una postdisciplina (Gentzler, 2014).
Las tendencias en este campo revelan que actualmente el paradigma de

la traduccién se ocupa de fendmenos que ocurren en una relacion que
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puede ser tanto interna como externa a ella misma (Cfr. Gentzler, 2014:
22). De ahi que este libro se ocupe de asuntos que van mas alld de la
traduccion propiamente dicha (translation proper, Jakobson, 1984: 69),
puesto que no solo se enfoca en la traduccion interlingiiistica sino que,
antes bien, observa los fenomenos de intercambio al interior de una
misma lengua y, por supuesto, también los que suceden con otros siste-
mas incluso no verbales. En este sentido, concebimos a la traduccién
como un procedimiento cognitivo basico que subyace a todos los siste-
mas lingliisticos y culturales y que consiste en la capacidad creativa de
generar homologias interlingiies e interculturales de inteligibilidad
mutua, mas alld de las fronteras intraculturales que las concepciones
ideoldgicas del monolingiiismo y de la monoculturalidad pretenden
mantener de forma artificial. Por consiguiente, el presente Vocabulario
se enmarca en lo que algunos autores (Bassnett y Lefevere, 1998; Vande-
pitte, 2008) denominan “umbrella Translation Studies”, es decir, aque-
llos que engloban con suficiente flexibilidad bajo un solo paraguas
estudios traductorales que se enfocan en procesos y discursos varios.
La génesis de este Vocabulario se remonta al afio 2014, en la ciudad
de Xalapa, Veracruz, en el sureste mexicano, cuando comenzaron a tra-
bajar juntos dos grupos de colaboracion académica (que en México han
sido denominados Cuerpos Académicos por la Secretaria de Educaciéon
Publica) del Instituto de Investigaciones en Educacién de la Universidad
Veracruzana, a saber, Lingiiistica y Traduccion, por un lado, y Estudios
Interculturales, por el otro. Nos percatamos de que tanto en las reuniones
de Cuerpos como en los seminarios con nuestros estudiantes utilizaba-
mos con frecuencia el término “traduccién” para referirnos a procesos de
transmision, recepcion e interpretacion, sobre todo, en la comunicaciéon
intercultural, es decir, en contextos de gran diversidad, marcados por asi-
metrias. Soliamos adjetivarlo con palabras o frases como “cultural”,
“semiotica”, “contextual” o bien usar sinénimos como “traslado”, “trans-
ferencia”, “interpretacion”, “lectura”, etc., pero, a decir verdad, nadie sabia

bien a bien a qué se estaba refiriendo especificamente el o la colega.
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Fue asi como surgio la necesidad de erigir una plataforma para la
comprensiéon comdn de términos ya acufiados, que estdbamos utili-
zando en la cotidianidad, pero que quiza no tenian atin una definiciéon
libresca o bien tenian tantas acepciones que realmente no se entendia,
en una primera instancia, a cudl nos referiamos. Fue asi que por inicia-
tiva de Irlanda Villegas pusimos en marcha, en 2015, el Seminario Per-
manente que se encargaria del Proyecto Vocabulario Indispensable
para el Debate en los Estudios de Lingiiistica y de Traduccién en los
Procesos Educativos, a través de reuniones mensuales durante dos afios.
Compuesto principalmente por profesores-investigadores decidimos
integrar también a estudiantes tanto de licenciatura como de posgrado.
Eventualmente recibimos invitados de otras universidades tales como:
Christiane Stallaert (University of Antwerp, Gante, Bélgica), Iwona
Kasperska (Universidad Adam Mickiewicz de Poznan, Polonia) y Ange-
lica Duran (Purdue University, Indiana, EU), quienes con mirada critica
y extrapolar retroalimentaron nuestra labor, al tiempo que nos compar-
tieron la suya. Nuestra mision fue proponer nociones que estuvieran
surgiendo de continuo en nuestro quehacer académico o que subyacie-
ran al mismo a manera de pilares o guias de nuestra actividad. La tarea
era identificarlas, nombrarlas, explicarlas y tratar de sistematizarlas.
Creamos una dinamica de trabajo consistente en la elaboracion de
fichas conceptuales rigurosamente documentadas en bibliografia ya
existente. A estas fichas ibamos agregando, poco a poco, los usos o apli-
caciones que haciamos de cada nocién en nuestra docencia o investiga-
cién. Se describia pormenorizadamente el valor practico de tales
nociones, la manera en que se ejercita y los efectos que notamos. Opera-
mos a través de la exposicion y la discusion presenciales de “voces” que
compartimos mediante un soporte electrénico diseiado ex profeso.

En abril del 2016 decidimos abrir nuestro espacio de estudio para
realizar un Seminario Nacional organizado por la Universidad Vera-
cruzana Intercultural, el Instituto de Investigaciones en Educacion, la

Facultad de Idiomas y la Facultad de Letras Espanolas de la Universidad
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Veracruzana, con el apoyo de la Red de Cuerpos Académicos Niflez y
Juventud en Contextos de Diversidad. El Seminario logré reunir la par-
ticipacion de investigadores, docentes y estudiantes de licenciatura y
posgrado de la Universidad Veracruzana (uv), la Universidad Veracru-
zana Intercultural (uv) y otras instituciones de educacion superior de
México e incluso una europea (Universidad Adam Mickiewicz). El obje-
tivo general fue contribuir, a partir de nueve mesas heterogéneas y
treinta y seis ponencias, a establecer puntos de partida nocionales que
nos permitieran, a los traductores, docentes e investigadores, discutir
sobre la manera en que trabajamos tanto en la practica de la traduccién
(incluida su didédctica) como en el ejercicio de la ensefianza-aprendizaje
de temas incluidos bajo el amplio techo de la comunicacién intercultu-
ral. Participaron tanto especialistas maduros como jovenes aprendices
de la uv, de la UVI y de otras instituciones inmersos en esta tematica,
preferentemente desde una perspectiva investigadora. La intencion prin-
cipal fue provocar la reflexion sobre como en nuestras practicas educa-
tivas echamos mano de estrategias traductivas o de puenteo entre
diversas culturas, al tiempo que se crea un intersticio altamente pro-
ductivo para transformar nuestro ser y estar en el mundo desde una
perspectiva critica de la educacion. La experiencia resulto exitosa, como
puede constatarse en la Memoria del Seminario, disponible en https://
www.uv.mx/iie/files/2013/02/Memoria-Seminario-Vocabulario.pdf.
Nos percatamos de que las estrategias traductivas permean el que-
hacer educativo formal y no formal y por ello nos propusimos, en una
etapa ulterior, afinar la exposicién de las nociones que aparecian en
diversos contextos. Fue asi que trabajamos en una plantilla de conteni-
dos comunes que utilizamos para convocar a distintos actores con
experiencias disimiles desde distintas disciplinas y quehaceres a cola-
borar en el libro que ahora presentamos. Pensamos, como elementos de
rigor investigativo indispensables: una definicion general de la idea cen-
tral; como se ha desarrollado histéricamente; desde qué enfoques o ejes

suele estudidrsele; algunas de sus acepciones o tipologias, haciendo
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énfasis en el uso especifico que le da el/la autor/a; qué ideas se contrapo-
nen a esta nocién y como se vislumbra su desarrollo en el futuro. En el
punto central de la plantilla figuran los usos y aplicaciones que cada
autor/a da a la nocién. Esto le confiere la riqueza de contextualizar per-
fectamente, desde un punto de vista pragmatico, nociones que solemos
ver desarrolladas teéricamente pero que pocas veces entendemos como
aterrizar. Todo ello para poder presentar aquella nocién que cada
colaborador/a considera muy importante para su practica educativa y
que esta ligada a operaciones lingtiisticas o metalingiiisticas de caracter
translaticio, susceptible de ser estudiada desde el punto de vista de la tra-
duccién o de la mediacién intercultural. Se trata, en cada caso, de nocio-
nes en uso actual en procesos de ensefianza-aprendizaje que conllevan
una fuerte carga historico-intelectual, no pocas veces con un alto com-
promiso social en aras de una pedagogia critica.

Los coordinadores editoriales realizamos una primera apreciaciéon
de las contribuciones recibidas y, para asegurar la calidad y el rigor acadé-
mico de las que alcanzaron el nivel esperado, solicitamos la valiosa cola-
boracion de expertos tematicos que dictaminaron ciegamente cada una
de ellas. En tal sentido, agradecemos la especializada valoracion realizada
por René Barffuson, Celia Contreras, Eva Cruz Yénez, Nina Crangle,
Andrés Hasler, David Medina y Agustin del Moral, quienes gentilmente
accedieron a valorar los textos propuestos. A manera de un Vocabulario
que busca ser agil y eficaz, LA TRADUCCION LINGUISTICA Y CULTURAL EN
LOS PROCESOS EDUCATIVOS... presenta alfabéticamente dieciséis entra-
das altamente ttiles no solo para los Estudios de Traduccion o los Estu-
dios Culturales sino para cualquier docente o aprendiente, dada la
aplicacion practica de cada nocién en procesos educativos.

En la entrada “Agencialidad del intérprete”, Cristina Victoria Klei-
nert nos presenta un concepto clave y transversal —“agencia”- para la
practica traductiva-interpretativa. La figura del/a intérprete para el ser-
vicio publico es un caso dptimo para descubrir las diferentes nociones y

matices de la actividad y el rol del intérprete como agente, en un estudio
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de caso especifico: la imparticion de justicia en México con hablantes de
lenguas nacionales. Asi, en contextos poscoloniales la propia formacién
y practica profesional ofrece una oportunidad para la discusién de acep-
ciones conceptuales de agencia y la construccion misma de la definicién
de intérprete.

En “Competencia intercultural”, Gunther Dietz ahonda en las
diferentes acepciones que podemos encontrar dada la aplicacién inter-
disciplinar de este concepto, el cual ha sido esbozado en un amplio con-
junto de ramas del campo de la comunicacion, los estudios culturales y
la psicologia organizacional, e incluso en la filosofia y la teologia, pero
que atin no ha merecido una atencién plena por parte de la filosofia y la
traduccion; sin embargo, se advierte en la presentacion histérica y mul-
tidisciplinar del término que va desde acepciones relacionales, situacio-
nales y aptitudinales, mostrando diferentes modelos descriptivos de los
saberes-haceres con los que interactuar con la diversidad cultural y que
podrian contribuir a una interaccién, una mediacién y una traducciéon
intercultural menos asimétrica.

Claudia Lucotti y Maria Antonieta Rosas Rodriguez retoman en la
entrada “Ciudad en traduccién” esta novedosa nocién. El término es
util, en el contexto de pluriculturalidad urbana y migratoria, para reco-
nocer nuevos fenémenos de interaccién lingiiistica y cultural. Tal como
lo muestran las autoras, representa una ampliacion de las unidades tex-
tuales que suelen ser objeto de traduccién. Por consiguiente, es un con-
cepto complejo y actual que alude a la interrelacion entre el contexto
urbano y los procesos de traduccién cotidiana, que ponen en juego las
comunidades lingiiisticas que lo ocupan y los limites de la creacion y la
traduccion textual. Por ello, se trata de un término también sugerente y
aun en construccion.

Aida Pozos Villanueva nos comparte la entrada “Diseno: metafora
de construccion editorial”. La autora explora el sentido del disefio y del
disenador editorial como participes de procesos de traduccién grafica

en el que entran en juego las dimensiones semidticas, estéticas y mer-
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cantiles. El disefio editorial es mostrado, asi, en toda su complejidad
como un proceso de generacion de discursos y retdricas graficas que
interpretan y atienden necesidades diferenciadas para comunicar-sig-
nificar y que hoy en dia adquiere una dimensién transdisciplinar. La
autora recupera la fructifera y secular tradiciéon del/de la editor/a como
“embajador/a cultural” que de facto actia como traductor/a entre cultu-
ras, entre lenguas, entre soportes graficos y textuales asi como cada vez
mas también entre diversas textualidades mediaticas. Es una suculenta
invitacion para reflexionar sobre este aspecto traductivo en un queha-
cer con multiples aplicaciones comunicativas, educativas e identitarias.

Daniel Heiman y Luis Urrieta nos presentan la entrada “Educa-
cion bilingiie critica” a través de un articulo reflexivo que propone la
inclusion de un enfoque critico freireano en la formacién de formadores
bilingiies y explora sus contextos, justificaciones y aplicaciones a partir
de situaciones concretas. De modo implicito se introduce el sentido
politico y agencial de la accidn traductora mas alla de lo lingiiistico y se
ve como herramienta pedagdgica y estrategia politica de dominio o
resistencia. Asi, una sensibilizacién y concientizacion politica de los
formadores y formados (estudiante, familia, comunidad) desde una
dimension ideoldgica del bilingliismo contra-hegemoénica, que pone
sobre la mesa la estigmatizacion y el bilingtiismo transicional o sustitu-
torio, se enfrenta a una posicion de dominio de las minorias que pueden
permitirse un bilingiiismo aditivo que les da ventaja en los procesos de
comunicacion y en la gentrificacion lingtiistica. Sin lugar a dudas, es un
aspecto que invita a las comunidades lingiiisticas en contacto a reflexio-
nar sobre las desigualdades, asimetrias e inequidades y como las politi-
cas lingiiisticas bilingiies son traducidas en acciones. Este pensamiento
critico acotado desde un enfoque técnico, pedagégico y lingtiistico invita
también a reflexionar sobre el papel de la agencia del educador y del
traductor (criticos) como mediadores socioculturales y del papel de
la traduccién como estrategia o medio para impulsar o reprimir la

imposicion de un modelo cultural y lingiiistico tunico.
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Iwona Kasperska nos ofrece las entradas “Error” y “Evaluacion”.
En “Error” presenta un aspecto recurrente y fundamental en la forma-
cién y en la actividad del traductor. Se exponen las diferentes tipologias
de “error” en la traduccién, desde su nocién competencial-profesional
hasta recepcional y participativa. Asi, es indisociable de los conceptos
de correccién y evaluacion, de lo cual nos muestra un amplio debate
que va desde la impericia y llega incluso al activismo. Es, pues, un con-
cepto ligado tanto a la formacion de traductores como de docentes de
lenguas extranjeras y participa de estrategias traductivas poscoloniales
y criticas que desde la agencialidad del traductor llegan a cuestionar el
término mismo de “error”.

Por otra parte, en “Evaluacion”, Kasperska define la evaluacion de
la labor traductoral como un amplio tema de discusion. La evaluacion,
sobre el producto, el agente y el proceso, responde a diferentes modelos,
criterios y contextos evaluativos que nos son presentados de modo cri-
tico, tanto en el plano formativo como en el profesional y cuya historia
refleja la necesidad de profesionalizacion y estandarizacién de la prac-
tica traductora hacia criterios objetivos de certificacion y critica textual;
en este caso, segin enfoques funcionalistas, estilisticos, receptivos y
competenciales.

Mario Murgia define la entrada “Formacién de traductores litera-
rios” desde un planteamiento metodolégico, tanto profesional como
investigativo. Desde la propia experiencia de lo que ha sido la instaura-
cién de una entidad y un plan de estudios para la formacién universita-
ria de traductores literarios en México, nos ofrece una detallada revision
de como se ha definido la formacion profesional del traductor literario
en la educacién superior, centrada en la traduccion en lengua inglesa.
Esto le sirve para mostrar la dificultad y complejidad de integrar los
“estudios de traduccion” como disciplina universitaria y establecer una
formacion de la traduccién literaria como oficio y teoria desde multiples
criterios y perspectivas traductoldgicas y traductoras que han justifi-

cado y atendido la formacién de grado y posgrado del futuro traductor.
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Verénica Moreno Uribe y Elia Maria del Carmen Méndez Garcia
analizan en su entrada “Género y relaciones interculturales”, desde una
aproximacion tanto descolonial como interseccional, como en contextos
del sistema mundo colonial/moderno los intercambios entre personas
procedentes de diversas matrices culturales y los sistemas sexo-genéri-
cos confluyen en procesos de dominacién, exclusion y “otrificacién”. El
“intercambio comunicativo, traductolégico y [...] convivencial” es
indispensable en estas relaciones para esbozar “horizontes culturales
diversos” que permitan no solo reconocer las jerarquias desiguales
entre personas, sino también plantear formas otras de desciframiento
para construir una mejor inteligibilidad entre ellas. Sin lugar a dudas, se
trata de un ejercicio traductoldgico que pone atencién en las subjetivi-
dades y en la interhistoricidad.

En “Metéfora y traduccién”, Maria Guadalupe Flores Grajales y
Luis David Meneses Herndndez identifican desde una mirada herme-
néutica la capacidad humana de generar metaforas como una forma de
“traslacion”, de trasladar significados, i.e. de traducir. Esbozan, por tanto,
la historia de las influencias mutuas entre actividades de traduccion y
de metaforizacion asi como los procedimientos de traduccién agrupa-
dos como formas de transposicion, de modulacién, de equivalencia y de
adaptacion.

Irene Artigas Albarelli enfatiza en su entrada “Poéticas visuales” no
la oposicion sino la complementariedad entre lo textual y lo visual como
metodologias de semiosis que incluyen tanto ecfrasis o verbalizaciones
como cartografias, atlas y mapas como visualizaciones. Posteriormente,
la autora distingue como tipos de poéticas visuales los iconotextos, las
imagenes y las representaciones como mimesis y como presencia.

“Purismo lingiiistico”, la entrada que aportan Miguel Figueroa
Saavedra y Carlos Rojas Ramirez, remonta este fendmeno socio-
lingtiistico a las posturas ideoldgicas que subyacen en determinadas
comunidades de habla acerca de las formas y los usos “correctos” de su

lengua; los autores analizan como impactan estas posturas en las politi-
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cas lingiiisticas y en procesos de planificacion lingiiistica, asi como en
las exigencias planteadas a la traduccion.

Julia Constantino Reyes argumenta en “Traduccion, feminismo y
género” que el surgimiento de los Translation Studies coincide temporal
y conceptualmente con la deconstruccion y los estudios poscoloniales,
que supera una pretendida separacién entre lo académico y lo activista
para plantear la falacia de posiciones supuestamente neutras. Es parti-
cularmente la confluencia entre el feminismo y la traduccién la que per-
mite insistir en la agencia y posicionalidad de quién traduce asi como de
su potencial contribucidn a procesos de transformacion.

En su entrada “Traduccidn poética: John Milton”, Angelica Duran
repasa el papel que las diferentes traducciones han jugado en la confor-
macioén del canon literario de determinadas obras del Renacimiento
europeo. La autora recurre especificamente a Paradise Lost de John Mil-
ton (1667), que ha sido traducida a mas de cincuenta idiomas y que, por
tanto, permite analizar de cerca el papel que juegan las traducciones
para la historia literaria, para la historia lingtiistica, para la poética, asi
como para el analisis comparativo de los géneros literarios.

La entrada “Traduccion transcultural”, elaborada por Lilia Irlanda
Villegas Salas, analiza los procesos de traduccion que van mas alla de lo
lingtiistico y de lo cultural para procurar comprender fenémenos de
diversidad de culturas, pero también de desigualdades y de asimetrias
de poder entre culturas. Las respectivas traducciones son necesaria-
mente intersticiales, hibridas, ya que no se supeditan ni a la cultura
fuente ni a la cultura meta. Bajo el impacto del poscolonialismo, la tra-
duccién transcultural contribuye a un giro Post-Translation Studies que
requerira una nueva diddctica de la traducciéon como quehacer proac-
tivo, transformador y potencialmente subversivo.

Por tltimo, Fabiola Itzel Cabrera Garcia analiza en “Transcultura-
cion” aquellos fendmenos lingiiisticos y culturales de “frontera” y de
“zonas de contacto” entre diferentes grupos humanos, asi como entre sus

respectivos productos artistico-literarios, que surgen a menudo en con-
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textos de colonizacién, pero también de difusiones y migraciones. Las
transculturaciones generan heterogeneidades e hibridaciones que acaban
cuestionando légicas unidireccionales y/o binarias como tradicién vs.
modernidad o lo culto/letrado vs. lo popular/oral, lo cual coincide con
nuevas nociones interlingiiisticas e intercosmologicas de traduccion.

Todas estas voces se ven, a su vez, entrecruzadas por sus connota-
ciones y denotaciones al abordar tanto de modo central como tangen-
cial aspectos comunes en la teoria y en la practica traductiva. Esto lo
puede reconocer rapidamente el lector en la propia consulta de cada una
de las entradas, sea suelta o consecutiva. En todo caso, a través de la
referencia “Véase ademas” incluida al inicio de cada articulo, facilita-
mos al lector la identificacién de las entradas més directamente vincu-
ladas con la de su interés, a fin de ampliar la utilidad y aprovechamiento
de este Vocabulario con un fin informativo y formativo.

Con este esfuerzo pretendemos invitar a estudiosas/os y a profesio-
nales de la Traduccidn, en particular, y de los Estudios Culturales, en
general, a revisar, cuestionar y complejizar nuestro andamiaje concep-
tual de los procesos de traslacion y traduccion, atin demasiado anclados
en nociones estaticas o binarias de lengua y de cultura, de lo puro y lo
impuro, de lo ortodoxo y lo heterodoxo, de lo académico y de lo acti-
vista, de lo permitido y lo prohibido, en el quehacer de quienes practi-
camos y estudiamos la traduccién. Consideramos necesario abrirnos a
lo intersticial, alo hibrido, alo heterogéneo y diverso que ocurre al inte-
rior de los procesos de traduccion, que trasciende no solamente simpli-
ficaciones y dicotomias sino que, mas alla de las materialidades textuales
y/o visuales, enriquece nuestras capacidades de “leer el mundo” para
cuestionarlo y para transformarlo, para desencantarlo en sus desigual-
dades y reencantarlo en sus diversidades.

Cabe subrayar que en aras de mantener la coherencia interna entre
los contenidos de cada una de las entradas y el posicionamiento ideold-
gico de sus respectivos autores, como editores hemos decidido conser-

var la forma enunciativa y el tratamiento de lenguaje inclusivo en cada
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nocion, por lo que el lector encontrara no un formato univoco sino
variaciones a este respecto.

Nuestro agradecimiento a Arturo Reyes Isidoro, nuestro editor, asi
como a Dania Martinez Lara, quien colaboro en este volumen en la realiza-
cién de su Servicio Social.

IRLANDA VILLEGAS, GUNTHER DIETZ

Y MIGUEL FIGUEROA SAAVEDRA
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AGENCIALIDAD DEL INTERPRETE'

CRISTINA VICTORIA KLEINERT

LA AGENCIA EN INTERPRETACION, 0 sea traduccion oral, estd estrecha-
mente relacionada con lineamientos, directrices, conceptos y elementos
que en los eventos comunicativos interpretados (EcI) acotan o amplian
la misma. El margen de actuacion de los intérpretes durante su funcién,
es decir, su capacidad de agencia o de injerencia en los ECT mds alla de
fungir como cauces lingiiisticos para evitar rupturas o malentendidos
entre las partes dialogantes, se convierte en una nocién que impacta y
acarrea consecuencias tanto para los servidores publicos como para los
ciudadanos usuarios de dichos servicios. La capacidad de analisis de los
intérpretes, su sensibilidad, aunado a la toma de decision y percepcion
en cuanto a la necesidad o no de una ampliacién de informacion o una
aclaracion de tipo cultural o contextual, marca la diferencia en el dmbito
acceso a los servicios publicos: justicia, salud, educacién o cualquier
otro servicio.

Para dilucidar la voz que tiene como objetivo dibujar un campo
altamente sensible y con importantes implicaciones para todas las par-
tes involucradas, se hace necesario abordar aspectos tanto histdricos
como estructurales que imprimen un caracter particular al contexto en
cuestion. Se considera la agencia del intérprete en contextos acotados y
especificos, sin que por ello pierda relevancia para amplios sectores. La
demarcacién contextual en este caso es un drea geografica donde se
identifican condiciones de poscolonialidad o huellas de un pasado colo-

nial, racismo y relaciones desiguales entre lenguas nacionales dentro de

1 Véase ademas <« Competencia intercultural < Error « Formacién de traductores lite-
rarios
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un mismo territorio. Histéricamente, el dmbito de la imparticion de
justicia se ha privilegiado para analizar los papeles del intérprete y sus
funciones (Berk-Seligson, 2002) por tratarse de un contexto publico que
ofrece mayor facilidad de acceso a datos y que, ademas, acarrea conse-

cuencias visibles y, por lo tanto, se pueden analizar.

HISTORIA

El concepto de agencia, tal como expone Buzelin (2011), estd inextricable-
mente ligado al de estructura, que, es necesario subrayar, no es externa
sino interna, tal como propone (Giddens, 1984) desde los setenta. Se invita
a pensar de manera no dicotémica sino relacional, asi que se observa y
analiza mas en términos de un espacio o campo y, por lo tanto, se utiliza
en estrecha union con nocién de habitus (Bourdieu, 1977). El uso de estos
conceptos en los Estudios de Traduccion ha sido vasto, en algunos casos
celebrado y en otros criticado por su caracter determinista, estatico e
incluso mas nacional que intercultural (Maylaerts, 2008). Sin embargo,
permite visualizar la complejidad, fluida y cambiante, de la practica que
depende de factores multiples que se presentan en esta entrada.

El caracter individual de cada traductor o intérprete como un
actor individual socializado se ha estudiado sobre todo desde su faceta
de profesional (Simeoni, 1998); sin embargo, esta es una de muchas que
se consideran y pueden ser determinantes en el entramado del ejercicio
de las practicas traductoras o interpretativas. Este autor invita a ale-
jarse, igualmente, del paradigma de lo objetivo y acercarse a las discipli-
nas que dialogan entre lo filoldgico y lo psicolégico, integrando, por
supuesto, lo lingiiistico y retomando también el concepto de habitus
dado que le permite articular factores o elementos individuales y colec-
tivos para dar cuenta de la adquisicion de la competencia traductora
(translatorship). Estas consideraciones se exponen para alejarse de una
vision cerrada y determinada que impida vislumbrar lo complejo de la

nocion y situarla en un campo no estatico.
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El primer momento donde el debate sobre la regularizacién de la
practica de traduccién oral, o sea interpretacién, se hace visible es, sin
duda, en las Leyes de Indias (1529) donde el Articulo XIX completo se
ocupa de la descripcion y acotamiento de la practica de interpretacion
durante la Colonia. Ya en dichas leyes, el objetivo era regular una practica
compleja para evitar el abuso de poder que los intérpretes ostentaban cla-
ramente. Se les prohibid en la Ley VI recibir u oir fuera de la Audiencia a
los indios, hacer negocios fuera de la Audiencia (Ley VIII), cuestion que
tenia como objetivo evitar la corrupcion y el posible sesgo a la hora de
participar en un ECI. Aunque, por supuesto, en la época no se hablaba de
agencia o agencialidad, se trata del primer momento donde se regula una
practica tratando de limitar o acotar la nocién que nos ocupa.

En cuanto al concepto de agencia en si mismo, es importante
recordar que se trata de una nocion que proviene de la sociologia y no es
hasta mediados de la década de 1990 cuando aparece en el campo de los
Estudios de Traduccién como “agente de traduccion”, coincidiendo con
el nacimiento del estudio de la interpretacion en los servicios publicos
(Roberts, 1997). Se refiere tanto a una persona que actua desde una
posicidn intermedia en el proceso traductor, o sea, desde un revisor,
editor, etc., o bien una institucion o revista que participa en un proceso
de intercambio cultural, hasta una caracteristica del papel que juega en
mayor o menor grado el intérprete en los servicios publicos. Para fines
de esta entrada, el interés se centra inicamente en la acepcion que se
relaciona con los intérpretes en los servicios publicos. En la historia de
los Estudios de Traduccidn, tal como Pym (2009) reivindica, se puede
apostar por una “humanizacién” de la historia de la traduccién y, por
tanto, del estudio de los agentes, los intérpretes y los traductores.

Tal como Buzelin (2011) analiza, la investigacion en los Estudios
de Traduccién, que toma como centro nuclear el andlisis del traductor o
intérprete y, por lo tanto, su agencia, se divide en dos grandes corrientes:
la primera abarca la historia de la traduccién que se dedica al estudio de

figuras clave en la historia cultural, literaria o politica desde un enfoque
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socio-historiografico. En esta linea se estudian personajes relevantes de
la historia cultural, literaria o politica donde los mediadores lingiiisti-
cos jugaron papeles importantes y se lleva a cabo a través de la revision
de materiales diversos como documentos de archivo, paratextos, inter-
cambios epistolares, notas, etc., combinado con andlisis de traduccion.
La segunda linea invita a un enfoque socioldégico y etnografico donde se
construyen visiones complejas de estudios particulares o de caso con
métodos afines a dichas disciplinas, tales como encuestas sobre la per-
cepcidn, estatus de los intérpretes o entrevistas a traductores o etnogra-
fias de lugares donde se realizan tareas traductoras ya sean orales o
escritas. En todos estos espacios y contextos la agencialidad del intér-

prete o traductor se erige como un factor nuclear.

ENFOQUES O EJES

La nocién de agencia y su debate solo tiene sentido en contextos especi-
ficos marcados por pautas sociales, culturales e historicas especificas.
Por ello se situa la presente reflexion en el momento y lugar actual,
desde donde se observan y analizan las reflexiones realizadas en otras
latitudes, pero reconociendo el sesgo de la mirada que se encuentra en
el siglo xx1, a caballo entre América Latina y Europa. La mirada retros-
pectiva permite visualizar e identificar mitos y elementos que han limi-
tado el reconocimiento de la disciplina y que repercuten en céomo los
participantes de las EcI conciben la labor del intérprete o traductor. A
partir de esto se han construido pautas, lineamientos o prescripciones
que aplicados a contextos histéricos muy diferentes, como son las situa-
ciones de poscolonialidad en paises con una megadiversidad lingiiistica
de origen, han creado incluso obstaculos para establecer la deseada
comunicacion entre personas que hablen idiomas diferentes. Es impor-
tante subrayar la diferencia que existe cuando se analiza el entramado
de un EcI1 en un contexto nacional que ha transitado por un proceso de

colonizacién y cuando se analiza un ECI en una situacién de migracion
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reciente. Se reconocen paralelismos en cuanto al desequilibrio en las
relaciones de poder, la crisis de la situacion en la que participan como
mediadores y las fuertes cargas emocionales a las que se ven expuestos
todos los participantes. Empero, el hecho de que los hablantes se
encuentren ademds en su propio pais, en su territorio, y no puedan
acceder a los servicios publicos en su lengua nacional (LGDLPI, 2003), es
una caracteristica crucial que es imperante hacer visible.

Otro aspecto que se visualiza como parte del contexto intelectual
o social es el problema del reconocimiento limitado de la disciplina de
la traduccion en general, revisado por Katan (2011b). Una de las meta-
foras utilizadas para referirse a los procesos de comunicacion es el de
“cauce lingiiistico” (Reddy, 1979), que presenta profundas implicacio-
nes al representar los procesos comunicativos de manera simplista, pues
tal como argumenta Reddy parece que el significado de las elocuciones
pueda meterse y sacarse de las palabras, provocando que se creen expec-
tativas en cuanto al flujo de comunicacién que nunca se podran alcan-
zar. Si a ello se suma que dicha metafora se aplica directamente a las
practicas traductoldgicas y especificamente al papel del intérprete, se
construye una imagen derivada de contextos y expectativas que no
podran ser satisfechos. Esta metdfora ampliamente conocida es, ade-
mas, confundida con el paradigma de la literalidad o verbatim donde se
pretende que practicamente se ofrezca una rendicion palabra por pala-
bra, sin considerar que en México se hablan 364 variantes pertenecien-
tes a 68 grupos y 11 familias lingiiisticas (INALIL, 2008) que no tienen
parentesco alguno con las lenguas romances como el espaiiol. Por lo
tanto, la interpretacion y la busqueda de términos equivalentes son mds
complejas que entre idiomas cercanos.

De igual manera, la metafora que invita a pensar la traducciéon
como una “mera copia” demerita nuevamente la practica, ya que copiar
se asocia con una tarea mecanica y repetitiva. En la actualidad, la prac-
tica de la traduccion asistida por computadora, como por ejemplo Goo-

gle Translate, subraya la percepcion de que la traduccion es poco mds
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que un trabajo mecanico donde solo se requieren habilidades secreta-
riales y de estatus no definido (Katan, 2011a). Especificamente en
México y en el ambito de imparticion de justicia penal, el intérprete
oficial es considerado un auxiliar del Poder Judicial (LorjELSP, 2003,
p. 6), o sea, alguien supeditado a brindar ayuda, situdndolo en un rango
profesional inferior. El peligro de ello es que se visualice o perciba en un
nivel de profesionalizacion supeditado al de otros agentes participantes
como el juez, el fiscal o el abogado, sin vislumbrar la complejidad de su
tarea, que requiere de un esfuerzo cognitivo y emocional muy elevado.
La exigencia en relacién con la comple